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Pdacionﬁlgolitiski Joti svarig@ gr@mata "Prezidents Karlis Ul-
manis latviesu tautas apvienctajs", 1. daja, kuyas autors ir egro-
noms, JAnis Dagis,un kuyu izdevasi Fraternitas Rustikana Neudtat€
1975. gada@, nav pienacigi novérteta.

SI darba autors ir loti ripIgi sakopojis rumu pilnu tekstus vail
daZcs gadIjumes daj€ju tekstu, kuyas ir teicis K&rlis Ulmanis 1933.,
1934. un 1935. gados, Tapat gramatas autors ir publicejis 1533.8.
Latvijas satversmes grozIjuma projektu un svarIgfko Ulmapa valdIbas
piepemto likumr pilnus tekstus.

Pateicoties 8im darbam Ulmapa laikmeta pirmavoti ir viegli pie-
ejami trimdd esoSajiem latviediem. Sevidki svarigs 8is darbs ir
tiem jaunajiem latviediem, kuyiem nebija izdeviba dzIvot padd kras-
p8kaja un pandkumiem bagitdkaja latviedu tautas vestures laikmetd
un reéz@t Kirla Ulmapa stipro unr cdaudzkré@saino personIbu,un klausiI-

ties vipa ideju un domu baga&tiIda.

Blis, protams, daZi, kuyi teiks, ka Sie materi&li ir pieejami
ASV un citu brIvo zenju bibliotskas. Uz t&du iebildumu ir jaatbild,
Xa 30 materidlu mekl&2ana bibliotEkds bieZi prasa daudz laika, ener-
21ijes un zinZmos gadIjumos, ja lielZkds bibliotfkas ir t&lu no dzi-
ves vietd@m, arI lielu naudas 1Idzek}u patérédanu. Bez tam ir zi-
nims, ka pedéjos gadoe bibliotekds ir pazudufas daudzas vertigas gra-
natas, ieskaitot svarIgi darbi paxr Baltijas valstu vesturi. SI ga-
dusimiepa vandali ir kxietni vien iztuk3ojuli bibliotéku plauktus,
Tpadi no patriotiska vail pretkomiinistiska satura gXamatam.

No 1933.g. Latvijas satversues grozxguma projekta katrs 1nfor—
is Ulmapa ietekm&tals pro-

metes un uzmanigs lasIt@js var redzét, ka

jextr paredzéja Latvijail dandz mez@k konservatIvu satversmi neka
ASV, vai k3da ir paSreiz€j@ Francijas satversme, Neskatotles uz to,
creims to tH3E mdrE sagrozIja,’ka ias maud€je katru prakiisku nozTmi.

Ulwapa runaz r3da, ka viermSr ir godam irceltas Latvijas atbri-
vofanas cIpas un to dalibaieki, kuyi iep€ma pelnItas vietas atjayno-
taji Latviji - tavtas vienIbas ua patriotisme paud€jas iekarta. gis
rvaas arl spilgvi liecina, ka gars,akuxé izpaundd@s Latvij&, sava dzi-
13ka3j3 bTtIbE un jégd, bija atb-ivoSanas kara ideju un centienmu tur-
pingjums.

GanérIz katra svarTgikd Ulmapa runa uzsvira fokiu, ks zemkopl-
e biile Latvijas valsts pamats un pirm@ un svarIgikd vajadzIba valsis
2zTIveé, pevien saimnieciskd pliksn€, bet arT k& garIgo vertIbmn sagla-
batEja. Ulm=nis pirma@m kZErtam riipejds par tiem, kujpl raZoja un uz-
Y—3ja vB-tIbas, nevis par tiem, kuyi patérsja citu raZotés veértIbas.
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No%8lojemd kirtd@, pedéjds grupas intereses doming %2 j& zem€& un ci-
+t3s demokratiskis zem€s. Ulmana runas izpauZ vipa valdIbas pandku-
mus latviskds Latvijas izveidogand, Latvijd, kuya pirmo reizi lat-
vieSu teutas vesturé latvie$i iep@ma vadoSo stdvokli. Ka tautas au-
dzindat3Zjs Ulmanis vienm@r pauda dzij}&ko patriotismu, kas dzili ie-
tekméja latviedSu jaunatni.

Ulmape runas ari liecina par vipa valdibas pandkumiem dot jau-
natnei praktisku dzIves ievirzi, kuyu Tpa&i izkopa lielaka letviedu
jaunatnes organiz@cija - mazpulki. Ulmapa runas nevien liecina par
plaSa veériena naciondlu celiniecIbu, bet arI par Latvijas apmeZoSa~"
nu plada@ spjomdZ, koku sta@diZanu, izdailojot laukus un pilsétas, lau-
ku m3Iju izdailoganu, skola bibliot8ku apddviridanu ar gramatim, glez-
pam un mizikes instrumentiem un valsts dzIves plauk3anu un zelanu

visa@s nozares.

Visd visumd K&rle Ulmapa runas pauf vipa lielo ideju bag&tibu,
plado vérienu, Ulmaya stipro un daudzkrasaino personibu, vipya valdi-
bas apgaismibas virzienu, vesela sapridta pieeju valsts dziIves prob-
18mu kartoSand un caur un cauri lwhdarigus valdIbas centienus. Pa-
liek iespaids, ka Ulmanis ar savam milzu darba spejim vadija valsti
t3pat k& labs un Joti sp€jigs un izdarigs saimnieks savas lauku ma-
jas. Viya valdibas stipri personiskais raksturs izpaudds sevisdki
spilgti.

Jiatzimg, ke da¥i kritiki ir kritiz&jusi agronomu DaZi par vipa
grimats raditiem daudzajiem goda virtiem; puku kaigISanu Ulmapa
priekS3 un vipa godinddanu visos citZdos veidos. Seit gribétos uz-
svert, ka &Is lietas Jjeb tautas izpausmes bija dzIves ikdiena Ulma-
pa tautas vienTbas valdibas laika. Autora, kuyé apraksta k&da lai-
ka vésturi, piend@kums ir radit ka izpaufas tautas masu nost&@ja. Var
teikt, ka Ulmapa laika 1Idzgaitnieki nebija, ka visi cilvEéki, bez
cav@m k3jTdam un i<a Ulmana godinZZand izpaudas arI zinami paropileju-
ni. SI raksta autors un daudzi vipa pazistagiie uzskatija Ulmani par
Joti spilgtu un izteiktu personiIbu, kuyu bija jiapbrino arI tad, ja
ne vienmdr un glufi ar vipe ricIbu un doma@m nevar€ja bt vienos pra-
tos. SalIdzinot Ulmepya daudzkr@saino personIbu ar citu t& laika,
gan autorit@ro reZTmu, gan demokratisko valstu vadoniem, péd€jie at-
stdja tieS@m bElu un pel€ku iespaidu vai pat k& personas, kuyam tri-
ka jebkuyas personibas iezImes %piemEram Bene8), ja vipus salidzin&-
ja ar Karli Ulmani. NeaizmirsIsim arI, ka latviegi, bfidami gadu sim-
tepiem viens€tnieki, izteikti individuzlisti un lieli savdabji; nav
un nevar biit lieli jismotZji; bet no otras puses, latvieSi vismaz re-
spekté izteiktu un daudzkrasainu personTIbu, bet b&las personas, ka
piem&ram Bened, vipus vienk3Zrii'’nogurdina. Skatoties atpakal uz Ul-
nmana laiku no vEstures perspektIves, més redzam, ka autoritd3tes at-
zI%ana valsts dzIveé ir pati vienkar&aka nepieciedamTba, lai valsts
plaukt: vn zied&tu, bet, Ja katra sutoritite tiek grauta un speji-
gikie valsis dzives vaditaji apmétZti' dubliem un mo valsts dziIves
nobIdIti mald, k& tas noZ&lojamd kirtd notika nesen ASV, tad valsts
dzIves pagrimgana un defeneréfands ir nenovérdama lieta.

Nosl8dzo: %0 Iso agronoma DaZz gramatas apskatu jaatzIme, ka
Ulmanis vairskkdrt savas runds daZidos laikos ir uzsveris, ka lat-
viediem ir jaatbrivojas no mazveértibas sajutas un jazin, ka ir vipu
vésturiskd pagdtné laika posmi, uz kuyiem latvied3i var but lepni.
Kz vienu Z3du veéstures posmu Ulmanis ir uzskatIjis Hercoga Jeékaba

laikmetu Kurzemes un Zemgales hercogiste.

7ie, kuri ir dzIvojusi Ulmapa laik3d Latvijd un arI tie jaunie
latviedi, kuyi riipigl peta Latvijas vail latviesu tautas vesturi,
apzinas, ka latvie3i ar vislieldko lepnumu var atskatities uz Ulma-
na laiku, jo 8is laiks bija pats spilgté@kais un panikumiem bag&@ti-
Tata 1ails 1atviedy tautas vesturd. Tapat nevar noliegt faktu, ka
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Vértigs darbs par Karla Ulmana laiku

PROF.DR.A.BERKIS VERTE PREZIDENTA RUNU UN LIKUMU

2. SEJUMU

Latvie$u tautas un véstures pétisa-
nai ir nepiecie$ami pirmavoti un
véstures dokumenti. Agronoms Janis
Dagis 3os svarigos materidalus ir
publicéjis savd nacionalpolitiski Joti
svarigaja gramatd PREZIDENTS
KARLIS ULMANIS LATVIESU
TAUTAS APVIENOTAJS. Sis
gramatas 2. séjums, ko izdevusi Fra-
ternitas Rusticana ir pirma séjuma
tie$s turpindjums un aptver laiku no
1936. gada 1. janvara lidz 1937. gada
31. decembrim.

Tie, kuri dzivoja Latvijas ziedu
laikos, tagad var vésturiskos notiku-
mus skatit no talakas perspektivas.
Var ar lielu pamatojumu teikt, ka
agronoma Daga darbu biis griti
pienacigi novértét. Vin$ darba ir
sakopojis Ulmana runas no Valdibas
VéstneSa un svarigdkos 1936. un
1937. gada publicétos likumus no
Likumu un ministru kabineta notei-
kumu krajuma foto technika. DaZi
kritiki jautds, vai $ads runu un
jlikumu izdevums un pa8a autora
daudzie notikumu apraksti un komen-
tari bija nepiecieSami? Vini var
noradit uz to, ka Valdibas Véstnesis ir
pieejams lielakas Rietumeiropas, Ka-
nadas un ASV bibliotékas. Bez tam
tagad ir publicéts liels skaits arzemju,
ipadi ASV un Anglijas diplomatu
zinojumi un dokumenti savam valdi-
bam par Ulmana laika notikumiem un
latvieSu mentalitati.

Uz Sadiem iebildumiem bitu jaat- |

bild, ka latvie$i, ipa8i tie, kuri
Ulmana laiku neatceras vai ir dzimusi

péc ta beigam, nekada zina nevar bez ||

lielam gratibam tikt pie minétajiem
materialiem. Pieméram, Vacijas bibli-
otekas Valdibas VéstneSa papira sta-
voklis ir tiktali pasliktinajies, ka tas

ir sair§anas stavokli. Tadé] os s&ju- |

mus lasitdjiem parasti nedod, par
mikrofilmu izgatavo3anu nerunajot.
ASV lielas bibliotekas, kur Valdibas
VéstneSa sgjumi atrodas, ir biezi talu
no to dzives vietam, kuri tos vélétos
lasit. Tas prasa lielus naudas lidzek-
lus, jo mikrofilmas sé&jumu stavokla
dél nevar izgatavot.

Kas ziméjas uz pédeja laika diplo-
matu zipojumu publikacijam, tas ir
daudz labaka stavokli. Tomér %o
dokumentu vértiba ir Joti vienpusiga
rakstura, un tie vienmeér ir jasalidzina
ar Ulmapa runiam un vipa laika
likumiem. Ir, protams, diplomatu
zinojumi, kas ir objektivi 31 laika
novértéjumi, bet tie noZélojama karta
ir mazakuma. Daudzi no $iem doku-
mentiem rada, ka to autori ir centu-
§ies pierakstit lapas puses, nepazistot
latvieSu tautas mentalitati un bieZi
izsakoties Joti nievajoi par latvie-
Siem, daudz negativaki neka par
Ulmani un vipa lidzstradniekiem. V&l

ir nepiecieSami par $adiem noveérts-
jumiem uzsvért, ka cilvéku daba nu
reiz ir tada, ka cilveki bieZi var piedot,
neievérot vai noklusét citu cilvéku un
tautu trakumus un 3ai zipa pat but
augstsirdigi, bet no otras puses
raugoties, Sie pasi cilvéki bieZi negrib
atzit vai redzét izcilas ipadibas vai'
sasniegumus citos cilvékos un tautas,
jo tie izsauc vinu skaudibu. Nav jau
nekads noslépums, ka Ulmana valdi-
bas laika Latvija nebija bezdarba, bet
gan darba roku truokums lauksaimnie-
ciba. Tapat daudzi arzemnieki, kuri
viesojas Latvija, apbrinoja Latvijas
saimniecisko uzplaukumu , partikas
parpilnibu un létako dzivi Eiropa.
Nav jaaizmirst, ka tai pat laika ASV,
Anglija un citas rietumu demokrati-
jas bija miljoniem bezdarbnieku un

iela dzives dardziba. Tikai Otrais
pasaules kard 3ais valstls izbeidza
bezdarbu. Vai tapéc jabut parsteig-
tiem, ka 30 valstu diplomati juta
skaudibu pret pavisam jauno Latvijas
valsti, kuru Pirmais pasaules kar$
bija daudz vairak izpostijis neka
piem. Belgiju. Véstures pétnieks, kas
$os faktus ignoré un minétos doku-
mentus nonoveérté kritiski, ir neattais-

nojami nalvs vai labaka gadijuma Joti |

pavirss. .
Prezidenta Ulmana runu labakai
izpratnei autors ir sniedzis visu

svarigako likumu pilnus tekstus, kuri
piepemti 1936. un 1937. gados.

! Daudzas prezidenta Ulmana runas
' dominé divi temati: Latvijas atbrivo-
' $anas cinas un Latvijas lauksaimnie-
{cibas problémas saimnieciska un ide-
jiska plaksné. Nav gandriz nievienas
runas, kura 3is divas problémas
‘nebutu skartas plasaka veida.
Prezidents savas runas pie katras

saimniecibas ka Latvijas galvenas
saimnieciskas nozares vado$o lomu,
lauksaimniecibas ienesiguma pacel-

nasanu, zemes melioraciju, un ekspor-
ta nodro$inasanu un lauksaimniecibas
ma8inu pielietoSanu plasakos apmé-
ros.

Ari meZa dienu riko$ana un tas
zemes apmeZo3ana, kuru nevaréja
izmantot lauksaimnieciba, baitiba bija

tu stiprind3ana, jo meZus izmantoja
apkurei un kokmaterialu eksportam.
Mezkopiba, zvejniectba un lauku
amatnieciba tika veicinatas ka lauk-
saimniecibas sastavdalas.

Ulmana runas un likumdo$ana
uzsvéra, ka zemkopiba ir Latvijas
valsts saimnieciskais pamats un pati
svarigaka valsts dzivé, nevien saim-
nieciskd plaksné, bet vél jo vairak
pats zemnieks ka latvisko vértibu
saglabatdjs. Visam péaréjam valsts
saimnieciskdm un intelektualam aktI-
vitatém bija javeidojas tada veida un
gard, ka t#is veicnatu lauksaimniecl-
bu, apzinoties, ka bez zemkopibas
zel$anas péaréjas Latvijas saimniecis-
kas nodarbibas nevargja uzplaukt.
 Prezidents Ulmanis at3kira svarigako
-no mazdk svarigd, ko parasti nespéj
demokratisko valstu vaditéji.

Ulmana likumdo8ana par gimenes
piemaksam laukstradnieku gimeném
un laukstradnieku gimenes majinu
bivésanas atbalsti3ana bija nevien
jauni soli sabiedriskads taisnibas no-
drosinasanai, bet ari viens no daudza-
jiem centieniem veicinat parak strauji
pleaugo8o pilsétu iedzivotéiju skaita
samazinadanu *un daudzus pilsétnie-
kus, ipa$i jaunatni, atgriezt pie zemes
un taj pa%a laikd veicindt tautas
dziva spéka pieaugumu. Ulmanis
bieZi savas runas uzsvéra, ka tiiksto-
Siem pilsétu bérni vasaru pavadija uz

-izdevibas piemin un izcel Latvijas
| atbrivo$anas cinas un to dalibniekus,
ipasi kalpakieus un la¢pleSa kara
ordepa kavalierus. Izcilakie, IpaSi
brivpratigie atbrivosanas cinu dalib-
nieki,~ienéma pelnitas vadoSas un
atbildigas vietas atjaunotaja Latvija
— tautas vienibas un patriotisma
paudéjas — iekarta. Sis runas arl
neparprotami un loti iespaidiga veida
liecina, ka gars, kas izpaudas neatka-
rigaja Latvija, sava dzilakaja jéga un
butiba, bija atbrivo$anas cinu ideju
un (:entienu tu{PiMjums ar dziju
gudzmosu nozimi. Var bez parspils-
Juma._nelkt, ka Karlis Ulmanis visos
Latvijas neatkaribas gados, ari laika
kas vin3 formali bija tikai Zemnieky,
savienibas vaditajs un saeimas depu-
tats, pavadija atbrivo$anas kara mij-
nistru prezn}ienta popularitite un
tautas pateiciba, apzina, ka bez
Ulmana daudzkrasainas, spilgtas,

drosmes un izdaribas pilnas personi- |

laukiem, nevien lai uzlabotu savu
. veselibu, bet ari lai iepazitos ar lauku
dzivi un tas priekSrocibdm. Tapat
vins aicinaja lauksaimniekus padarit
dzives apstaklus jaunatnei lauku
majas, cik vien iespéjams, pievilcigus
un ertus, lai ta vieglaki ieklautos
lauku dzive.

Prezidenta runas uzsver jo seviSki
vina un latvieSu vairakuina uzskatu,
ka lauku ipaSumiem ir jdpariet no
paaudzes uz paaudzi manto$anas cela
un ka tie nekada zina nedrikst klat
wpar tirdzniecibas objektu.

‘ Tailaika Latvija bija liels stradnie-
ku trakums laukos. Lidz 48.000
arzemju stradnieku stradaja un dzivo-
ja Latvija, ta aizpludinot Latvijas
valatu. Tas bija sapigs jautajums, un
prezidents tam pieskaras savas runas,
bet vinam bija japasaka ari tas, ka $is
arzemju stradnieku rezerves nakotné
vairs nebiis pieejamas. Igaunija ar li-
kumu bija noliegts izlaist laukstrad-
niekus uz Latviju, bet Lietuva viens

1}
L

bas Latvijas valsts neatkariba vispdr | jerobezojums péc otra saka kavat vinu

nav nemaz iedomajama.

lanketradniekit izbrank&anit nz I.atvi.

lauksaimniecibas saimniecisko pama- !

Sanu, raZoSanas paSizmaksas pazemi- |,
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(Nobeigums)

Sakara ar Latvijas pamatnozares
— zemkopibas veicina8anu, nevar
neuzsvért, ka prezidents Ulmanis
stipri uzsvéra vajadzibu dot latvieSu
jaunatnei praktisku vai
dzives ievirzi,
nozime bija lielakai latvie$u jaunatnes
organizacijai i
vien laukos,
vienigi noZglot, ka
mums trakst mazpulku
centienu un sasniegumu.
Ulmanis tomér neatstaja nova
pilsétu dzivi un latvieSu tirdzniecibas

un rapniecibas veicinadanu. Vina
runas un likumdo3ana liecina, ka vin3
ir darijis visu iespg&jamo, lai 1sa laika
dotu latvieSiem viniem pienacigo
vietu rapnieciba un tirdznieciba, vei-
cinot IpaSi latvieiem prieksrocibu
akciju sabiedribés - un kooperativos,
lai lauztu ar neko neattaisnojamas
I minoritadu prieksrocibas un pat mo-
nopola stavokli tirdznieciba un rap-
p = niectba, 1padi Riga. Ulmapa runas ir
nozimigas tai ziph, ka tas dokumenté
w=s., yipa centienus un nenoliedzamos sas-
niegumus, izveidot jaunu Jatvisku
Rigu un arl celt Latgales saimniecibu
un tas latvisko raksturu

Sis runas lecingja,

valdibai bija izdevies

ka Ulmapa
padarit lauku

5 M

Latvija, nevien labakus ka Polija un
Lietuva, bet arl Igaunija.
mazigie kritiki, kuri nekad nekritizéja
pa8i sevi, vienmer ir uzsveérusi un to
turpina darit dazadds sakaribas arl
tagad, saka, ka Ulmanis esot stipri
parspilejis sava refima sniegumus. SI
raksta autors doma, ka nebus lieki te
noradit uz liela Baltijas valstu drauga
Donalda Deja (Donald Day) domam
$ais jautajumos. Sava darba
WARD CHRISTIAN SOLDIERS,
The Noontide Press, Torrance, Cali-
fornia, 1982, &is Chicago Tribune
lidzstradnieks uzsver (28), ka ir
Igaunija, ir Lietuva baidijas noslégt
Baltijas valstu muitas 0niju, jo 31
@inija novestu pie tirdzniecibas un
rapniecibas koncentracijas Riga ka
dabiga Baltijas valstu centrd. Ar
citiem vardiem, ne tik daudz Latvijas
arlietu ministrs Munters kavéja Istu
Baltijas valstu sadarbibu, par milita-
ru savienibu jau nerunajot, ka Igauni-
jas un Lietuvas skaudiba. Ari nelaikis
prezidents Huvers ir uzsveris, ka
Ulmanis ir bijis visu Baltijas valstu
dzingjspeks un Virzitajs. Sai zina
agronoma Daga komentari par prezi-
denta Ulmana’ sasniegumiem un
daudzpusigiem ©entieniem. ir Joti vér-
tigi. dvghts 87

Starp citu §ie komentari cen3as
aizstavét Munteru, kas gan liekas bis
ne sevidki pateicigs uzdevums, nemot
(verd, ka pret Munteru bija stipri
izteikta neuzticiba nevien Latvija, bet
ari Igaunija un mazaka mérd arl
‘ Lietuva.
Nevar neieverot Ulmapa valdibas

\C
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. 1est iy
pragmatisku [iom kuri raZoja un
kuras izkopSanai liela nouis par tiem, k

— mazpulkiem — ne-~
bet arl pilsétas. Var

trimdas z_ipst,a'k]qs\
vienreiz8)o, 1) yzkrasanu

dzives apstakjus daudz pievilcigakus |

Ulmana

e —
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Ulmapa ~-runas un 1§kumdo§ana
epartraukti mudindja visus stradat |,
balsts un sava laba. Vina yal
Sirma un galvend karta rapgéjas par
uzkraja vertibas,

i patéréja citu ||
razotas vertibas. ;
Daga gramata spilgti dokument@
Ulmana centienus un lielos p u-
mus monumentala celtniectba, lidzek-
Uzvaras laukuma izba-
.vei un Keguma spekstacijas izbavi
gandriz lidz 31 svariga projekta noslé-
. tapat Vestures institata
svarigo darbibu un panakumus. Bei-
dzot jaatzimeé jauna 1937. gada
civillikuma radidana, kurg izbeidza
likumdosanu dazadam un;
civillikumu sadrumstolo$anu dazadas
Latvijas dalas. Beidzot Latvijal bija
civillikums latviesu valoda visai Lat-
vijas territorij ai, padarot visus Latvi-
jas pilsonus vienlidzigus likuma
priesa. Bez ada civillikuma nevaréja
pilna méra realizét Atjaunotas Latvi-
jas tautas vienibas un vienprétibas
idejas.

Agronoma Daga darba otrais sé-
jums vél noteiktak neka pirmais rada,
ka Ulmanis daudzkart uzsveris, ka
latviesiem ir jaatbrivojas no mazver-
tibas sajitas un paSiem jaraksta sava
vesture. Tapat viniem jaapzinas, ka ir
vinu vesturiska pagatné laika posmi,
uz kuriem latviesi var bat lepni. Par
gadu laika posmu prezidents Ulmanis
uzskatija Kurzemes hercogistes pas
tavesanu. Ipasi hercoga Jekaba valdt

ﬁgronomam Dagim pienakas atzi-
niba par Ulmana runu un svarigako|
_likumu sakopo#anu un ari par vina Joti
vértigajiem komentariem; tapat arl
Frat. Rusticana par 31 vértigad darba
| izdotanu. Bet lielako pateictbu un
)
divi nometnas, Garezerf,, un vispar
latvieSu skolds, baznicds un Vvispar
latviesu vide 3o darbu iztirzas un’
mudinas latvieSu jaunatni to ropigi
‘lasit un pardomat. Masu pienakums
ir radit Latvijas neatkaribas vésturi
un 31 laika pa8u izcilako personu —
Karli Ulmani, bez kura Latvijas neat-
karlba nav vispar iedomajama. Ipa3i
ve_stumieku pienakums ir radit, ka Sai
laika izpaudas latvieSu tautas nosta-
ja. 51 raksta autors un, vina izpratné,
latvie$u vairakums, uzskatija Ulmani
par loti spilgtu, stipru un daudzkra-
sainu personibu ar lielu ideju bagati-
bu, milzigam
smi darit visas, pat sikakas lietas loti
rapigi. Vina valdibu raksturo vesela
saprata pieeja valsts dzives problé-
mu karto3anai, lielu patriotismu un
stipru pienakuma apzinu. Pla3a plak-
sné Ulmanis vadija valsti tapat ka
labs un izdarigs saimnieks sava
lauku majas. Vina valdibas personis
kais raksturs izpaudas seviski spilgti
Ulmanis bija tik izteikta personiba,
ka lielais latvieSu vairakums vin
apbrinoja un respekt&ja arl tad, j

‘simteniem viens&tnieki,

Tiels p;e;iaents.

atzintbu viniem paradisim, ja Divreiz-

darba spéja iek- |
pejam un tiek |ka latviedu pretestibas kustibas vadI-

— — e

1 laitku |
mana laiku |
izteikti indi-
vidualisti un art lieli savdabji, nav un
nevar bat lieli jusmotaji, bet, no otras
puges.latvieﬁ respekté stipru perso-
nibu.”

atoties pagatné uz Ulmana laiku
jad " i diezgan talas vésturiskas
¢spektivas, mes redzam, ka autori- |
tates atzisana valsts dzivé ir pati
vienkarsaka nepiecieSamiba,  lai|
vdlsts plauktu un ziedstu; bet, ja
grauta, ka tas

ka‘t,Ig, gutoritate tiek
notiek tagad rietumu demokratijas, |
k8 ASV un Anglija, kuras paslaik |
tiesam vada lielas personibas, tad
valsts dzives pagrim8ana un degene-
racija i nenovérsama. Vérojot 30
laiku demokratijas valdoSo pilsonu
stkmanibu, savtigumu un pienakuma
apzipas trokumu, més no B3adam
demokratijam, kuris vienmér vairak
izpauzas pflla valdiba un daZadu |
specialu intereSu grupu patvala, va- |
ram gauZam maz ko macjties.

&1 raksta rakstitajs ir parliecinats,
ka vastures notikumus virza lielas

as, ka Latvijas prezidents

Ulmanis.

Ulmana darbiba un lielie sasniegu-
mi liecina, ka vin3 bija mazas valsts

I

Vip# bodams latvieSu
mentalitdtes un psichologijas laba- |
kais saprat@js, ko ir atzinudi daudzi|
arzemnieki, prata izraisit latviesu
nenoliedzamas spéjas radosam dar-
bam un saimnieciskas \abkl;mbas
{zcinianai. Tapat bez tautas vairaku-
ma atbalsta nebltu izdevies.savak.t
lidzeklus Uzvaras laukuma izbavei,
dzigajam aicinajumam un dau-
dziem citiem svarigiem un pat nepie-
cieSamiem mérkiem, neskatoties Uz
to, ka vina kritiki vienm@r uzsver 10)
ziedojurmu piespiedu raksturu.
Kameru nodibina8ana un Valsts

| saimnieciskas padomes radi$ana nozi-

mgja sakumu garigas satversmes
radi$anai, kurai sekotu rakstiska
satversme. ‘Ulmanis biezi pzsvgrq
_savAis runds. Ka _vecie partiju laiki

vairs neatgriezisies un 15. maija
parmainas savos pamatos Latvija
paliks. Citiem vardiem runajot, Ul-
menis apzinajas, ka arl vislabaki
uzrakstita satversme nevar valstij
neko vairak dot ka tautas rado3as
energijas, pozitivas aktivitates, rado-
%a darba, pienakuma apzinas, valsts
un vispéribas labuma respekté3ana
un moralas atbildibas izpausmes £
satversmes robeZas.

Ulmana Latviju neviens neizdzésis
no véstures notikumiem un v mazak
no latvie$u tautas atminas, kamer -
vien latvieu tauta dzivos. Ir zimigi,

taji okupétaja dzimten&, kuri atceras
Ulmani vai dzimu3i péc vina deporta-
cijas, savos véstijumos latviediem
pasaulé lieto Ulmana vardus un idejas
par latvisko Latviju.

Lielais vacu filozofs Fridrichs Hé-
gels saka, ka lielo vesturisko personi-
bu un véstures notikumu virzitaju
runas un darbi ir bijusi pasi labakie !
attiecigas véstures laikmetos. To ar
pilnu tiesibu var teikt par Karli

oo catmniekot valsts bu-

s maBr un elu?i ar vina ricibu u

Ulmani, jo sava dzilakaja batiba
o O o neatkaribas laiks bija



