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Andreja Oltes komentZEri par Latvjegu‘Fonda Satitu FProjektu, kuru man
pieslitijs Artiirs Neperts 1969. gada maijd.

Gribu verst uzmanIbu uz dariem principglas dabas jautijumiem’h*“

1. Bus liela kliida skirot pilns laika studentus akreditétas koledzgs vai
universitatés ka neuzticamas personas, kuru tiesibas fondd ir jdierobefo.
Tikpat labi starp beigufiem var atrast t&dus; kuriem nevar uzticéties, ka:.
starp studentiem. Katre persona mume ir javértd ke individs un nevis vai
vins ir students, vai str3dnieks, vai kas cits. Neaizmirsisim, ka sava
laika pilna laika students. Valters Nollendorfs un Laimonie Streips stra-
dija pie Celinieka Apgida izveidofanas un uzsikSanas. TZpat viniy bija
tie, kuri nodibinaja Jauno Gaitu, u.t.t.. Visi Sie darbi saitijis ar naudas
sumam, kuras sniedzaw tikstosos, kura 15 gadus stpakel mums visiem bija
liela zumma. Neredzu ne—msaka iemesla, kipéc pilna laika students nevarkdtu
sastivét valdé. Tas butu tiesi nepiecieSams, ka vismaz viens un pat varbit
divi studenti bhtu valdd. Galu gald Fonds tadu darbosieifﬁauno latviskai
izglitivai. Lai niktu cieSakikontakti ar jeuniem, kdapéc¢ gan baidities vnus
iesaistIt £inI darbi? Tas, ke studenti Sturméds Fondu ir pilniga fantizija.
Mums vini bis Jjamekl®e. Un beigi@s jestifanis Fonds Jau nav tiesiba, bet gan
privilé'ija, Tamdﬁ} 53 b punktu statiitu projekta stripot un 3a punktzpare=
dzét klauzulu studentu maksijumiem. Tapat ki paréjiem, vinien j@&nosaka tilin
maksdsanas kartiba 1000 dolaru iemaksai. Starpiba t&, ka par pilna laika '
studésanu viniem jaimsks3d fond® vismaz 10 dolari gadi, ;

2. Fonda parvaldes apardts ir parmérigi smags ( sapulce, valde, revizijas
komisija, mandatu komisija) un bitiski tas pauz lieglu savstarpéju neuzti-
cidbu. Latviesiem tZ ir gandriz vai iedzimta, bet nu blitu gan laiks piardzimt.
Der ieverot, ka viss #is smagais aparits nespés sikavét negodibu, bet gan

tas briesmigi bremz&s fonda derbu. Neviens 2.parits nespdj aizkavet negodibug
tas tikai to var konstat®t. Un prieks ta tafu pietiek ar ‘certified pukic
public accountatf un vienu revidentu valde, kuru sapulce ievel tiefi. L
Tamdél, mums pilnigi pietiek ar 7 1ocek}u valdi & priekssedi, vice-priekssedi,
sekretaru, kasieri, revidentu, un diviem locekliem. Atkrit revizijas komi=-
sija, un manddtu komisija darbotos tiksi par sapulces laikus parbauditu’
mandatus, sakaititu balsis un ar to pietiek. Ja meés domajam, ka m€s ne=-
varam atrast cetrus goda virus valdei, tas 3r prieksseza, sekretira,

kasiera, un revidenta posteniem, tad es tiesim ieteiktu ar 5zdu fondu talak
nekram€ties. Més tacu katris tIri labi varanm ieguldft'savus_lfdzek}us
latviesu kultiras darba. katru gadu péc saviem ieskatiem. Kamdel, tad ir
nepieciesama si smagd masinerija, kura prasTs neskaitamas darba'stundas

tiras birokratijasd&l. Smaga nasinérija nav nepiecieSama arI lai fonda
1idzeklus nesagrabj kddZa klike savas rokas, jo fonds lidzekli Jjau galveno-
kart sastddisies no aizdevumiém, kurus to ipaSnieki gada laika var iznemt

uz rakstveida pieprasTjuma pamata. Té tad fonda dalibniekiem ir divas balsis;
viena sapulcé un otra savus lidzeklus no fonda iznemt, Jja tas ir loti
neapmierinats ar fonda darbIbu. Ti'tad fonda valdei ir jasatav nevien no
goda viriem, bet ari tidiem, kuri ir pratigi un fondu sp&j demokratiski .
vadit¥. Lidzeklu sadal® uzturét lielu vienpratiIbu nebls nieka lieta, seviski,
ja fonda delibnieku sksits kliis liels. J

3. Komentari p€i VI Artikela: Pilnigi lieks skiet ir 6d. punkts, pat kaitigs.
Veélams gan stiﬁ%;is ieteikums, ka fondam nesatit "cash", bet gan naudas
parvedumus vai cekus. Tapat stipri revid&jams ir sT artikela 10. punkts,

kas paredz, ka LF ci?bt zudé jumus, dalIbaes maksas nevar izmantot 5o zaude-
Jumu segsanai. No kurienes, tad niks Sis iztrikums, no vades personigajien
ligdzekliem? Ja t&, tad visas dalibas maksas sédes banki}ﬁjo kura valde

gan riskds naudu ieguldlt akcijas, kur vienmer ir riskis dalu zaudst. Ieteiktu
to grozijﬁz to, ka dallbas makses tiek ieskaititas dalibas maksu fondE;xugn




Nyt

kura lidzeklus tad iegulda. Fonda dalibgiekéygieder attiecIgais procents
no fonda,“aékaribﬁ no t@ cik naudas vins ir iemaksajis. SI naudas summa
mainisiesﬁienu no dienas, atkariba no akeiju tirgus. Biedrim no fonda
izstajoties, viqag'izmaksﬁ vi§a dalu, bet ne vairik ka 1000'dolarusv

Ja fondam ir radusies zaudéjumi tamdlée ka amatviri ir bijusi negodigi,

tas ir taisijusi b18dTbas, tad protamd t& ir civillieta un pret vineil _
ievadis tiesu procesil, lai atgutu zaudetc. Bet tik} smagas lietas jaf frds

nepirdzivos - tas zudes uzticibu un retais tur paliks ieks=. A :
L. Pilnigi lieks ir VIII artikelis par dalibnieku izskaitIsanu no fonda.
Vienigais kas blitu paredzams statitos it tas, ka fonda dalibniekam nepildot
savu ligumu attiecitd par 1000 dolaru iepaksu vins zaudé savas balss tiesibas.
Nokartojot savas saistTbas iemaksas vins tiTi’atumatiski balss tiesibas.
atkal atgUtu. Nevienu nevajadzétu mést'no fonda ara, ja to neprasa viet@jie
likumi. E& te runaju par gadIjumu, ja kads ir 80dits. Ne visam personam

fonda ir jablt tEda kalibra, ka valdes prieksséza kandidatiem.

5 Ir pilnigi nepiecie§imi, ka pie galigo statiitu izstridisgnas iesaista
advokatu/ Tadu mums it daudz. Ja nevar atrast advokatu, kurs §b darbu
veiktu pa brivu, tad samaks@Tsim vigam par so darbu. Naudas tacu pietiek

no iemaksam, kuras jau fonda ir ienikusss. Labi statlti anglu valods ir
absoluti nepieciesami , lai fonds eventuali ieglitu atlaidi no federilajiem
nodokliem. Tadu cirku ka pagajusa gada Detroita nevajadzetu atkartot &1
gada oktobri. Statitu grupzx pamata filozofija un logiku nevar izstradat
plas@ saniksmé. Tur ir jaiesaista cilvéki, kaa %jadz ka fonds var praktiski
darboties, kadi eventualai t% praktisk%} merki vardtu but, kuriem ir vispar
kada péeredze plasikas organizicijas darba. Tie varetu vienoties par
etatltu filozofiju, kuru tad ir jaliek priekgg dibinasanas sapulcei, tie
Jaizskaidro , un ibnieki japarliecina par sadu statdtu lietderibu un
prakstiskumu. Oktobra sapulcei bls jega tikai tad, kad bus lietderigi - g
statlti. Bus 1i kluday pienemt Detroitas sapulces balsojumms ka saistosus
un pratigus.statutu'izstradalana. Manuprat tad ir galvenz g}ﬁaa, kura ir

g

plelaista izstr@dajot pasreizejo statitu projektu.

Ar :%ém piezimenm néesmu grggsjis kritizét statutu komisijas darbu. Techniski
tas ir lietderigi veikts. Zel tikai, ka izeja ir bijusi manuprat no ne-
pareizas nostajas organizacijas fidozofija.

Laiks ir palicis maz un_darba pie statUtiem vel ir daudz. Butu atraka
tempa jastrada kz lidz sim, la. flieta wous «Tu e:,jf peuiel gt s
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